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STAN ROZPOZNANIA SEJSMICZNEGO UTWOROW PALEO-
ZOIKU W ZACHODNIEJ POLSCE Z UWZGLEDNIENIEM
EFEKTYWNOSCI METODY REFLEKSYJNEJ

(7 FIG.)

Seismic investigations of Palaeozoic rocks in Western Poland taking
into consideration the effectiveness of seismic reflection method

(7 Figs.)

Tre§é: Omoéwiono stan rozpoznania sejsmicznego kompleksu paleozoicznego
na obszarze zachodniej Polski. Scharakteryzowano przesledzone granice sejsmiczne
paleozoiku z uwzglednieniem ich powiazania z poziomami stratygraficznymi. Po-
dano iloSci i charakterystyke lokalnych form strukturalnych rozpoznanych sejsmicz-
nie. Omoéwiono efektywno§é metody sejsmicznej dotychczas stosowanej tu do badan
paleozoiku, o '

Artykul zilustrowano dwoma zbiorczymi mapami granic refleksyjnych oraz pie-
cioma czasowymi przekrojami sejsmicznymi. : ‘

Juz we wezesnych latach pieédziesigtych prowadzone byly prace sej-
smiczne w rejonie antyklinorium i synklinorium pomorskiego oraz mo-
nokliny przedsudeckiej. Z chwilg utworzenia przez Przemyst Naftowy
wlasnej stuzby geofizycznej intensywnosé tych prac znacznie sie zwiek-
szyla. o ‘

Badania sejsmiczne prowadzone w zachodniej Polsce w latach pieé-
dziesigtych, a nawet we weczesnych szestdziesigtych, nastawione byly na
sledzenie granic sejsmicznych pochodzagcych od plytkich utworéw -me-
zozoicznych, gdyz tylko te granice byly wéwczas w zasiegu metody sej-
smicznej. Rozpoznanie mezozoiku nie bylo zresztg wszedzie jednakowe.
Na monoklinie przedsudeckiej §ledzono pstry piaskowiec i kajper. W syn-
klinorium szczecinskim i pomorskim utwory kredowe i jurajskie. W nie-
ktérych obszarach wystepowat niemal kompletny brak sledzenia jakich-
kolwiek granic sejsmicznych jak np. w rejonie Swidwina na antyklino-
rium pomorskim. W owym czasie nie $ledzono w ogéle lub jedynie frag-

1 Przedsigbiorstwo Geofizyki Gornictwa Naftowego w Toruniu.
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mentarycznie odbicia sejsmiczne pochodzgce od utworow paleozoicznych.
Przyczyng niepowodzen metody sejsmicznej w $ledzeniu utworow pale-
ozoicznych, poza niekorzystnymi czesto warunkami sejsmogeologicznymi,
byt stosowany wowczas sprzet geofizyczny oraz $ciSle z nim zwigzana
metodyka prac polowych i sposob interpretacji. Stosowane wowczas za-
biegi metodyczne polegajgce giownie na zwiekszaniu iloSci grupowanych
geofonéw nie poprawialy w istotny sposéb $ledzenia granic paleozoicz-
nych.

Nalezy tu pamieta¢, ze do polowy lat sze§édziesigtych badania sej-.
smiczne prowadzono aparaturami oscylograficznymi, ktére juz w swej
konstrukeji limitowaly rejestracje sejsmiczng oraz nie dawaly mozliwo-
éci dalszej obrobki sygnatu sejsmicznego. Dopiero wprowadzenie do prac
" w 1965 r. aparatur sejsmicznych z zapisem magnetycznym, a wraz z nim
central magnetycznych do obrobki materiatu sejsmicznego stanowito istot-
ny krok naprzéd w wigkszym wykorzystaniu mozliwosci metody sejsmi-
cznej. W konsekwencji pozwolilo to poczawszy od roku 1968 stosowat
interferencyjne schematy obserwacji, glownie metodg wielokrotnych po-
kryé z nastawieniem sig¢ na sledzenie granic paleozoicznych. Metoda po-
kryé¢ wielokrotnych pozwolila coraz skuteczniej walczy¢ z falami zakioca-
jagcymi, nieregularnymi jak tez i znacznie trudniejszymi do eliminacji fa-
lami typu regularnego w istotny sposob zaklocajacymi Sledzenie granic
glebiej polozonych.

MONOKLINA PRZEDSUDECKA I SYNKLINORIUM SZCZECINSKIE !

W zachodniej czeéci monokliny przedsudeckiej (na W od linii Wrze-
énia—Srem—Rydzyna) i na obszarze synklinorium szczecifiskiego prze-
§ledzono sejsmicznie i zestawiono mapy oraz szkice strukturalne dla trzech
granic refleksyjnych z cechsztynu: 71, Zo, Z3, a W rejonie Srody row-
niez z czerwonego spagowca Py. Z utworow podpermskich ciggtych odbi¢
nie uzyskano. Zarejestrowane w rejonie Myéliborza odbicia glebsze od
7, uwazane sg za refleksy wielokrotne.

Granice refleksyjne z kompleksu cechsztynskiego zwigzane sg z Wy-
sokopredko$ciowymi pakietami anhydrytowo-weglanowymi, ktore wyste-
pujg na granicach poszczegblnych cyklotemow i oddzielone sg od sie-
bie solami kamiennymi. Na prawie calym omawianym obszarze (poza
najbardziej NE czeScig synklinorium szczecinskiego), zarejestrowano gra-
nice refleksyjng Z; zwang réwniez ,podsolng”. W poélnocne] czeSci mo-
nokliny przedsudeckiej i w synklinorium szezecinskim, ktore lezg w gteb-
szej czesci basenu cechsztynskiego, migzszoéé soli kamiennej Werry jest
snikoma i odbicia od anhydrytowo-weglanowych warstw ze spagowej
partii Werry i spagowe]j partii Stassfurtu nakladajg sie na siebie, dajac

1 Podzial Polski na jednostki tektoniczne wg W. Pozaryskiego, 1969 r.
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zinterferowany kilkufazowy refleks nazywany granicg podsolng (fig. 5).
W potudniowej czesci monokliny przedsudeckiej s61 kamienna Werry od-
dzielgca wysokopredkos$ciowe’ pakiety Stassfurtu i Werry posiada znacz-
nie wigkszg migzszos¢. Powoduje to rozdzielenie si¢ wymienionego re-
fleksu na dwie wigzki faz: dolng — granica Z, i gorng — granica Z,. Gra-
nica refleksyjna Z;, ktérg rowniez przesledzono w sposéb ciggly na pra-
wie calym omawianym obszarze, zwigzana jest z warstwami anhydryto-
wo-weglanowymi w spggu cyklotemu Leine.

W poludniowej czeSci monokliny przedsudeckiej, gdzie migzszosé soli
kamiennych Stassfurtu ulega zmniejszeniu, refleksy Z; i Z, interferuja
ze sobg dajac wspdlng wigzke faz, z ktérych druga lub trzecia faza iden-
tyfikowana jest jako granica Z,. Cechami rozpoznawczymi granicy Z,
sg czesto nieco wigksze upady, a czasem wyzsza czestotliwo$é zapisu
w stosunku do wcze$niejszych faz reprezentujgcych granice Z, (fig. 3).

W rejonie Srody granicy Z; nie uzyskano, natomiast otrzymano gra-
nice Py, ktora wedtug niepelnego niestety pomiaru akustycznego w otwo-
rze Sroda IG-3 przebiega wewnatrz piaskowcowego kompleksu czerwo-
nego spagoweca (fig. 4). :

W rejonie Pomorska i Klenicy zareJestrowano odcinki granic odbi-
jajacych, wigzgcych sie by¢ moze z poziomami skal wylewnych czerwo-
nego spagoweca. '

Dla poszukiwan naftowych najwieksze znaczenie ma granica Z,, kté-
ra chociaz jest zwigzana ze spagowsg partig cechsztynu, oddaje z pewnym
przyblizeniem erozyjng powierzchnie stropowg perspektywnych osadéw
czerwonego spggowca lub karbonu, podscielajgcych ewaporaty cechsztyn-
skie. Interesujgca dla poszukiwan jest takze granica Zs z uwagi na jej
zwigzek z perspektywnym poziomem dolomitu gtéwnego.

Jako§¢ granicy Z; jest mocno zréznicowana. Najlepiej przesledzono
ja w rejonie My$liborza i Chabowej. W strefie stromych wysadowych
struktur Nowogard — Czlopa — Szamotuly, praktycznie nie zaznacza sie,
podobnie zresztg jak i granice plytsze. Réwniez w potudniowej czeSei mo-
nokliny przedsudeckiej jako$é granicy Z; pogarsza sie. W ostatnich latach
dzieki szerokiemu zastosowaniu wielokrotnych pokryé znacznie polepszo-
no jakos¢ rejestrowania tej granicy, co szczeg6lnie dobrze widaé na przy-
kladzie monokliny przedsudeckiej. Granica Z; zapada monoklinalnie
w kierunku poélnocno-wschodnim osiggajgc glebokosé od okoto 1800 m
w rejonie Leszna do okolo 5000 m w rejonie Drawna. Generalny kieru-
nek rozciaglosci izolinii WNW—ESE na monoklinie, zmienia sie na NW—
SE w synklinorium szczecinskim (fig. 1).

Charakterystyczng cechg tej granicy jest brak zgodno$ci z wyzej le-
glymi granicami, co szczegélnie dobrze zaznacza sie w rejonie Radecina
czy Chabowa, gdzie podniesione elementy zarejestrowane w obrebie gra-
nicy Z, zlokalizowane sa miedzy poduszkami solnymi cechsztynu lub
w .ich skrzydlowych partiach (fig. 5). Przypomina to bardzo warunki

18 — Rocznik Pol. Tow. Geolog. z. 2—3
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Fig. 1. Mapa glebokoSciowa podsolnej granicy refleksyjnej Z; w zachodniej Polsce.
(Topography of the reflection boundary Z; Western Poland). I — izobaty granicy re-
fleksyjnej Z, (isobaths); II — uskoki (faults); IIT — obiekty strukturalne rozpoznane
zdjeciem powierzchniowym (tectonic structures): struktury lokalne (tectonic structu-
res): 1 — Zakowo; 2 — Swieciechowa; 3 — My$libérz; 4 — Cychry; 5 — Dargobadz;
6 — Kamien Pomorski; 7 — Swierzno; 8 — Benice; 9 — Gryfice; 10 — Karlino. Pod-
niesienia lokalne (elevations): 11 — Rzepin; 12 — Eagbéw; 13 — Kakolewo; 14 — Buk;
15 — Donatowo; 16 — Babimost; 17 — Cybinka N; 18 — Kosobudz; 19 — Krosno N;
20 — Wielowie§; 21 — Radecin; 22 — Plawno; 23 — Kuznica Zelichowska; 24 —
Obrzycko; 25 — Pniewy; 26 — Rokietnica; 27 — Bytyn; 28 — Chrzypsko; 29 — -
nowo; 30 — Miedzyzdroje; 31 — Warnowo; 32 — Rekowo; 33 — Krajenka; 34 — Za-
bartowo N; 35 — Zabartowo S
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Fig. 2. Mapa glebokoSciowa cechsztynskiej granicy refleksyjnej Zs; w zachodniej Pol-
sce. (Topography of the reflection boundary Z; in ‘Western Poland). I — izobaty gra-
nicy refleksyjnej Zg (izobaths); II— uskoki (faults); III — obiekty strukturalne roz-
poznane zdjeciem powierzchniowym (tectonic structures): Struktury lokalne (tectonic
structures): 1 — Cybinka; 2 — Gadk6éw; 3 — Babimost; 4 — Zakowo; 5 — Staro-
pole; 6 — Debno; 7 — MyS$libérz; 8 — Plawno; 9 — Radecin; 10 — Drawiny; 11 —
Huta Szklana; 12 — Chrzypsko; 13 — Obrzycko; 14 — Rokienica; 15 — Bytyh;
16 — Dargobadz; 17 — Kamieh Pomorski; 18 — Rekowo; 19 — Swierzno; 20 — Be-
nice; 21 — Gryfice. Podniesienia lokalne (elevations): 22 — Donatowo; 23 — Buk;
24 — Klenica, 25 — Radoszyn; 26 — Eagow; 27 — Wielowie§; 28 — Maszewo; 29 —
Bojadla; 30 — Smogoéry; 31 Gorzyca; 32 — O&no; 33 — Trzebiez; 34 — Suliszewo}
35 — Czelin; 36 — Pniewy; 37 — Chabowo; 38 — Eunowo; 39 — Warnowo; 40 —
Wysoka Kamienska; 41 — Krajenka; 42 — Zabartowo; 43 — Sep6lno

18*
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strukturalne w rejonie Morza Pélnocnego, gdzie odkryto bogate zloza bitu-
minéw w czerwonym spagowcu i karbonie (T. Birecki, 1972).

Ogétem na omawianym obszarze w obrebie granicy Z; rozpoznano
zdjeciem powierzchniowym 22 obiekty z tego 4 przygotowano szczegoblo-
wo pod wiercenia poszukiwawcze.

«
iy

o Lot s : o e .
Fig. 3. Czasowy przekrdj sejsmiczny 1-XI-T1T z re]

kowej czefci zdjecia antyklina w obrebie granicy Zs, spowodowana poduszkowatym
spietrzeniem soli kamiennej Werry. Tp, — granica refleksyjna z triasu; Zgs, Zs, Zy; —
granice refleksyjne z cechsztynu -
Fig. 3. An anticline caused by salt tectonic, travel time profile, Tp, — Triassic
reflection boundary; Z,, Z, Zs — Zechstein reflection boundaries

Granica Zs jest mniej zroznicowana jakoSciowo niz Zj, ale obraz jej
jest znacznie bardziej urozmaicony (fig. 2). Zapada rowniez w kierunku
péinocno-wschodnim, osiggajac gtebokosci od okolo 1500 m w rejonie Le-
szna do okolo 5000 m w rejnie Inska. Podobnie jak w Z,, kierunek roz-
ciagloci izolinii z WNW—ESE na monoklinie, zmienia si¢ na NW—SE
w synklinorium szczecinskim. Obiekty strukturalne, ktore takze utozone
sa w ciagi zgodne z rozciagloscig izolinii, osiagaja amplitudy od kilkudzie-
sieciu metréw w rejonie poludniowej monokliny do kilkuset metrow
w synklinorium szczeciiskim. Powierzchnie wynoszg od kilku do ponad
160 km? (np. Mysliborz — 160 km?). Wraz ze zwiekszeniem glebokosci
zalegania wzrasta intensywno§¢ procesow tektoniki solnej, w ktorej decy-
dujaca role, jak to wykazala sejsmika i wiercenia, odegraly sole kamien-
ne Stassfurtu.
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W strefie stromych struktur wysadowych; Nowogard, Czlopa, Sza-
motuly (R. Dadlez i S. Marek 1969), granica Zz; nie rejestruje sie,
natomiast udalo sie tu przesledzi¢ metodg magneto-telluryczng strop
utworéw cechsztynskich. O ile w potudniowej cze$ci monokliny przedsu=
deckiej mozna moéwi¢ w wielu przypadkach o wzglednej zgodnosci planow
granic strukturalnych Z, i Zs, to w pdinocnej cze$ci monokliny i w synkli-
norium szczecinskim zgodnos$é ta nie wystepuje.
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Fig. 4. Czasowy przekroj sejsmiczny 18-X-71T i 5-XIII-72T z rejonu Srody, przed-
stawiajgcy blokowg tektonike i niezgodne zaleganie granicy refleksyjnej Py (czer-
wony spagowiec) w stosunku do granic mtodszych. Objasnienia przy fig. 3

Fig. 4. Fault tectonic and discordancy of P; (Rotliegendes) reflection boundary, travel
time profile. Explanation see Fig. 3

tigcznie na omawianym obszarze w obrebie granicy Zs rozpoznano po-
wierzchniowo 31 obiektéw strukturalnych, w tym 15 szczegbélowo przy-
gotowano do wiercen.

W poludniowej cze$ci monokliny przedsudeckiej wraz ze zmniejsze-
niem sie migzszo$ci soli kamiennych Stassfurtu zanika takze ich aktyw-
nos$¢ halokinetyczna. Aktywizujg sie tu natomiast sole kamienne Werry,
ktorych migzszo$¢ wzrasta w tym rejonie do 100 i wiecej metréw, a w ha-
lokinetycznych wypietrzeniach osigga nierzadko ponad 300 m (Gubin,
Brzozéw, Rybaki).

‘Struktury halotektoniczne (S. Sokolowski 1966) w ktorych obre-
bie spietrzenie soli kamiennych Werry spowodowalo wydzwigniecie do-
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lomitu gtéwnego, zlokalizowane sg w strefie wystepowania lagumowe]
facji dolomitu. Facje te charakteryzuja kilkudziesigciometrowe migzszosci
dolomitu gléwnego o dobrych wlasciwosciach kolektorskich (S. Polto-
wicz, 1971). Na terenie NRD i Polski na tego typu strukturach wykry-
to w dolomicie gléwnym zloza ropy i gazu.

W obrebie granicy Z, rozpoznano zdjgciem powierzchniowym lgcznie
18 obiektéw strukturalnych, w tym 7 szczegblowo przygotowano pod
wiercenia.

ANTYKLINORIUM POMORSKIE

Najstarsza granicg przesledzong tu przez sejsmike refleksyjng jest gra-
nica ze $rodkowego paleozoiku D (?) w rejonie Karlina i Kosciernicy. Na
Karlinie granica ta znajduje sie kilkaset m (ok. 500 m) ponizej nawier-
conego stropu dewonu i nie zostala jeszcze przewiercona. Na Koscierni-
cy znajduje sie ona w przystropowe]j czesci dewonu.
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Fig. 5. Czasowy przekro6j sejsmiczny : II-70T z rejonu Chabowa. Widoczna typo-
wa dla glebszych partii basenu ceechsztyfskiego niezgodno§é zalegania miedzy re-
fleksyjna granicg podsolng Z, a granicami mlodszymi. Objasnienia przy fig. 3

Fig. 5. Discordancy between Z; and younger reflection boundaries, Explanation see
Fig. 3

Granica sejsmiczna Z, (fig. 1) przesledzona zostala w antyklinorium
pomorskim w rejonach: wyspy Wolin, Kamienia Pomorskiego, Rekowa,
Gryfic, Karlina i Ztotowa.
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Granica sejsmiczna Z, przy niewielkich migzszo$ciach soli Werry
w glebi basenu, interferuje z granicg Z, i jest trudna do wydzielenia, po-
dobnie jak w synklinorium szczecinskim. W antyklinorium pomorskim.
udalo sie jg wydzieli¢ tylko w rejonie Kamien Pomorski — Rekowo —
Gryfice i czeSciowo, w umowny sposdéb na wyspie Wolin (fig. 6, 7).

Granica Zj; przeSledzona zostala w antyklinorium pomorskim w rejo-
nach: Kamienia Pomorskiego, Rekowa, Gryfic, wyspy Wolin i Zlotowa
(fig. 2).

Fig. 6. Czasowy przekr6j sejsmiczny 46-V-70T z rejonu Rekowa. Niecigglo§ci w ko-
relacji granic refleksyjnych Z; i Z, spowodowane blokowa budowa. Objasnienia przy
fig. 3

Fig. 6. Discontinuity of reflection boundaries Z; and Z, caused by fault tectonic.
Explanation see Fig. 3

W sgsiednim synklinorium pomorskim, ktére charakteryzuje bloko-
wa tektonika oraz mmiejszy udziat facji salinarnej w profilu cechsztynu
i duza jego zmienno$¢, horyzontéw sejsmicznych zwigzanych z utwora-
mi cechsztynu nie mozna jednoznacznie dowigzaé do pozioméw straty-
graficznych. ‘

W obrebie granicy cechsztynskiej Zs na obszarze antyklinorium po-
morskiego rozpoznano zdjeciem powierzchniowym Igcznie 12 obiektow.
strukturalnych, z czego 6 zaliczono do struktur przygotowanych pod wier-
cenia poszukiwawcze. :
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W obrebie granicy cechsztynskiej Zs na obszarze antyklinorium po-

morskiego rozpoznano zdjgciem powierzchniowym Igcznie 12 obiektow

strukturalnych, z czego 6 zahc~zono do struktur przygotowanych pod wier-
cenia poszukiwawcze.

H (km)

Fig. 7. Czasowy przekrdj sejsmiczny 41-V-70T z rejonu Kamienia Pomorskiego,

przedstawiajacy budowe blokowa kompleksu permskiego. Antyklina w $§rodkowej

czesci z‘d]egma bardzo przypomina zapis na profilach sejsmicznych z rejonu rafy Ba-
bimostu. Objasnienia przy fig. 3

Fig. 1. Fault tectonic in Permian rocks. Travel time profile. Explanatlon see Flg 3

Na obecny obraz strukturalny omawianego rejonu duzy wpltyw mialy
ruchy mas solnych cechsztynu powodujgce tworzenie si¢ wysadoéw i po-
duszek solnych (J. Sokotowski, 1966; R. Dadlez i S. Marek,
1969). Dotyczy to jednak tylko granicy Zs i mezozoiku, podczas gdy nie-
zgodnie zalegajgca granica sejsmiczna Z; tworzy plaskie, silnie zdysloko-
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wane formy strukturalne nie r6znigce sie miedzy sobg w sposob zasad-
niczy w poszczegbélnych rejonach. Przyklady obiektow rozpoznanych
w obrebie granicy Z;: Gryfice — amplituda 50 m, pow. 18 km?, Kra-
jenka — amplituda 110 m, pow. 63 km2. Glebokos$é zalegania granicy pod-
solnej Z; wynosi od okoto 3000 m w rejonie Wolina, Gryfic, Karlina do
okoto 3500—5000 m w rejonie Ztotowa.

Ze wzgledu na to, ze prace nastawione byly na rozpoznanie granicy
Z4, obiekty w Z; nie sg w pelni okreslone, Np. Zabartowo w Z3 ma ampli-
tude okolo 500 m z tym, ze od strony SE forma jest otwarta, co nie
pozwala okreslié jej rozmiaréw. Mozna sie spodziewaé, ze jej diugosc
jest rzedu 50 km, a maksymalna szerokos¢ okolo 10 km.

Ogétem w antyklinorium pomorskim rozpoznano powierzchniowo
w obrebie granicy sejsmicznej Z; 13 obiektéw strukturalnych, z czego
6 zostalo zaliczonych do struktur lokalnych. W obrebie granicy Z, rozpo-
znano powierzchniowo 6 obiektéw, z czego jeden zaliczony zostat do kla-
sy struktur, a wszystkie zlokalizowane sg w NW cze$ci antyklinorium
pomorskiego. Nalezy nadmienié, ze antyklinorium pomorskie jest bar-
dzo nieré6wnomierne rozpoznane sejsmicznie i wiertniczo.

W pélnocnej czesci antyklinorium pomorskiego, ktére lezy w plytszej
strefie basenu cechsztyniskiego, granice Z;, Z, i Z3 sg w przyblizeniu zgod-
ne (struktury: Kamienn Pomorski, Swierzno, Benice, Gryfice, Karlino).
Przy wiekszych migzszoSciach soli, w glebszych partiach basenu brak
jest tej zgodno$ci i czesto dochodzi do wystepowania w granicy Z; in-
wersji i powstawania tzw. ,,struktur miedzywysadowych” np. w rejonie
Zlotowa.

EFEKTYWNOSC METODY SEJSMICZNEJ W ROZPOZNANIU PALEOZOIKU
I WNIOSKI KONCOWE

Sledzenie utwor6w paleozoicznych, a szczegblnie podcechsztynskich
wymaga od metody sejsmicznej wielkiego wysitku metodycznego i inter-
pretacyjnego.

Aktualne mozliwosci metody sejsmicznej w kartowaniu granic paleo-
zoicznych w zachodnich rejonach Polski przedstawiajg sie mnastepujgco
(przy stosowaniu analogowego zapisu magnetycznego, aparatury sejsmicz-
nej typu SS-24-61M, 6—12 krotnego profilowania refleksyjnego, grupo-
waniu 16—32 geofonéw na kanat, grupowaniu 3—5 otworéw na jeden PS,
opracowaniu materialéw na Centrali Magnetycznej typu PSZ):

W rejonie monokliny przedsudeckiej, synklinorium szczecinskiego
i antyklinorium pomorskiego $ledzi sie zazwyczaj w cechsztynie granice
Zs i Z,, a w niektorych rejonach réwniez granice Z,. Granica Z;, odpowia-
dajgca spggowej partii utworéw cechsztynskich, posrednio charakteryzuje
budowe utworéw podcechsztynskich, gléwnie czerwonego spagowca, cza-
sami karbonu.
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W calej zachodniej Polsce nie §ledzi sie bezposrednio odbi¢ od kar-
bonu, a utwory dewonu (Karlino, KosSciernica) i czerwonego spggowca
(Sroda) rejestruje sie w nielicznych tylko wypadkach. By¢ moze tego-
roczne prace (1972 r.) w rejonie Wierzchowa posung naprzéd sprawe Sle-
dzenia utworéw karbonskich. Na wykonanych tam w br. profilach zareje-
strowano ponizej granicy pod.solnej horyzont pochodzqcy prawdopodob-
nie z karbonu. »

Pomimo znacznego postepu nie mozna mé6wié o wystarczajgcym roz-
poznaniu paleozoiku w zachodniej Polsce. Zdecydowanego postepu w tym
zakresie nie nalezy sie. spodziewaé bez generalnej zmiany techniki prac
sejsmicznych. Postep w metodzie sejsmicznej w znacznym zakresie zale-
zy od nowoczesnosci stosowanej aparatury, sprzetu geofizycznego i zwig-
zanej z tym techniki prowadzenia prac polowych i dalszej obrébki mate-
rialu sejsmicznego. Stosowany dotychczas analogowy sposéb rejestracji
znajduje sie na granicy wyczerpania swoich mozliwoséci. Nadzieje moz-
na tu wigzaé jedynie z zastosowaniem do badan sejsmicznych w Polsce
zapisu cyfrowego, ktory dzieki wigekszym mozliwosciom dynamicznym
zapisu oraz dzieki stosowaniu metod matematycznej analizy i obrébki sy-
gnalu sejsmicznego na komputerach daje mozilrwosm zwiekszenia efek-
tywnos$ci badan sejsmicznych.

Przedsiebierstwo Geofizyki
Gérnictwa Naftowego
“w Toruniu
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SUMMARY

In the area under study, only Zechstein deposits from the Palaeozoic
rocks are within the scope of seismic methods. Within the Zechstein, the
boundaries of Z1 and Z3, in some regions also of Z2, cyclothems may be
traced. From older formations reflections were obtained in few cases, e.g.
from the Rotliegendes on the Foresudetic monocline, and from the Devo-
nian in the area of the Pomeranian anticlinorium and Szczecin synclino-
rium. 4

Reflection boundaries of the Zechstein complex are connected with
high-velocity sets of anhydritic and carbonate beds that occur at the
individual cyclothem interfaces and are separated by salt bodies.

The northern part of the Foresudetic monocline as well as the south-
-eastern part of the Pomeranian anticlinorium and Szczecin synclinorium
are in the deeper portion of the Zechstein basin, where the thickness of
the Werra cyclothem salts is insignificant and the reflections from anhy-
dritic and carbonate beds of the Werra and Stassfurt cyclothems inter-
fere, giving an interferated multiphase reflection.

The southern part of the Foresudetic monocline and the northwestern
part of the Pomeranian anticlinorium are situated in the coastal zone of
the Zechstein basin, in which the thickness of the Werra cyclothem rock
salt separating high-velocity sets of the Stassfurt and Werra cyclothems,
increases. This makes the reflection split into two bunches: lower
(boundary Z1) and upper (boundary Z2). The reflection boundary Z3,
which just as Z1 is recorded almost all over the area in question, is con-
nected with anhydritic and carbonate beds of the Leine cyclothem. In
the nearest-shore part of the Zechstein basin, where the thickness of
Stassfurt salts is small, Z1 and Z2 reflections interfere giving a common
reflection. A characteristic feature of Z1 boundary is its unconformity
with the overlying boundaries, this being due to salt tectonics in the Stass-
furt and Werra cyclothems. ‘ '

translated
by H. Kisielewska




