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"JERZY SMOLENSKI
- - .1881—1940

, napisa% ‘ ‘
M. KLIMASZEWSKI

Jerzy Smolefiski byt profesorem geografii na Uniwersytecie
Jagiellonskim. Urodzit si¢ dnia 6. VIIL. 18381 w Krakowie, zmart dnia
5. 1. 1940 w niemieckim obozie koncentracyjnym. Studia uniwersyteckie
rozpoczal w r. 1899 od geologii a Jego dyssertacja doktorska to rozprawa,
ktora do dzisiaj nie stracita na wartosci «Dolny senon w Bonarce. 1. Gto-
wonogi i inoceramy», wydana w Rozprawach Akademii Umiejetnosci
(1906). Do dalszej pracy nie znalazt jednak zachety: ani na geologii ani
na geografii, ktéra reprezentowat wowczas wielki formalista Fr. Czerny.
Prawdziwym nauczycielem Smolenskiego byt uczony wielkiej miary
A. Rudzki, profesor geofizyki na Uniwersytecie Jagiellonskim. “Wplyw
Rudzkiego zaznaczyt si¢ obraniem geografii fizycznej, jako specjalnosci
oraz przejawiat sie w zainteresowaniach geofizyka. Stad prace pozniejsze
o zwiazku miedzy rozmieszczeniem anomalii sity cigzko$ci a strukturg
skorupy ziemskiej, 'geologiczna interpretacja rozmieszczenia anomalii
grawimetrycznych w pétnocno-zachodniej Polsce oraz szereg prac o cha-
rakterze teoretycznym. 3 o RETEE ‘
- Dzi¢ki poparciu Rudzkiego wyjechat Smolenski na dalsze studia,
juz geograficzne do Berlina. Studiowal tam przez dwa lata (1906—38)
u A. Pencka, Wahnschaffego, Schluttera i Branca, to tez naby! i przy-
widzt wiele wiadomosci, ale takZze wielka niechgé do Niemcow. Nigdy
nie wspomniat tych studiéw w Berlinie i duzo Zywszy kontakt utrzy-
mywal z nauka francuska. :

Po powrocie do kraju w r. 1910 habilitowal si¢ na Uniwersytecie
Jagiellofiskim na podstawie rozprawy «O powstaniu péinocnej kra-
wedzi podolskiej i roli morfologicznej miodszych ruchéw Podola».
W tej wilasnie pracy ujawnita sie- niepospolita umiejetno$¢ wnioskowa-
nia dedukcyjnego. Na podstawie niewielkiej ilosci spostrzezen wlasnych
oraz danych zaczerpnietych z literatury glownie geologicznej dat po-
glad oryginalny na geneze i wiek péinocnej krawedzi Podola oraz ja-

réw podolskich. Szczegblowe badania pdzniejsze W niewielkim stopniu

koncepcje Smolenskiego zmodyfikowaly. Podobnie jak wszystkie prace
Smoleniskiego, napisana jest w posb bardzo jasny i przekonywujacy,
pdznacza sie przy tym prosta konstrukcja i wielka oszczedno$cia stowa.
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Nie ma tu zdan niepotrzebuych lub mato istotnych, nic, co moznaby
skresli¢ lub pomina¢. .

W tym samym roku habilitowal si¢ rowniez na Uniwersytecie
Jagiellonskim o trzy lata miodszy Ludomir Sawicki, 1 odtad przez
18 lat ida ci dwaj uczeni obok siebie i stwarzaja krakowski o$rodek
geograficzny. Szli obok siebie, bo byli catkowicie rézni. Sawicki pelen
sit, zycia i energii, obdarzony ogromnym talentem organizacyjnym oraz
tatwosécia budowania syntez, opartych na dedukcji i Smolenski o sta-
bym zdrowiu, przekreslajacym, mozliwoéé rywalizowania na polu dzia-

.

talnoéci organizacyjnej, ale zato o niezwykle subtelnym i wnikliwym

sposobie rozumowania oOraz precyzji wnioskowania. Na podstawie
nawet niewielkiej ilosci obserwacji, rzucal syntezy bardzo $miale,
a zawsze trafne. Prace Smolefiskiego nie obejmuja wielkich przestrzeni,
ale zato wnikaja glebiej W zagadnienia. -

Watle zdrowie bylo hamulcem w Jego pracy naukowej i organi-
zacyjnej. Bolesnym ostrzezeniem byla wczesna émier¢ rodzicow (1839)
a pozniej ukochanego brata Tadeusza (1909), doskonale zapowiadaja-
cego si¢ egiptologa. Zdrowie nie pozwolito porywaé si¢ na wielkie
badania terenowe ani wyprawy odkrywcze. Jedyne, W ktérych bral
udzial, to wegierska ekspedycja geofizyczna hr. Eotvosa, badajaca po-
tudniowa cze$¢ Wegier 1 Slawonie (1918) oraz wycieczki kongresowe po
Egipcie i réznych krajach europejskich.

Brakiem zdrowia trzeba tez m. i. ttumaczy¢ pewien znamienny
fakt. Smolenski nie pisat duzych rozpraw naukowych. Nie mial sit na
prowadzenie dhugich 1 wyczerpujacych badan terenowych. Za to spo-
strzezeniami, prawie przygodnymi, daleko wyprzedzal gruntowne nie-
raz studia. ' ’

Byt pierwszym, ktéry wiasciwie oznaczyt wiek rzezby Karpat fli~
szowych. W krotkim referacie «Z morfogenezy Beskidu Niskiego»
(1911) postawit teze, ze wysokie powierzchnie zréwnania, zaznaczajace

sie tak wyraznie W krajobrazie Karpat fliszowych, sa wieku potorton-
skiego. Ten poglad potwierdzity wszystkie badania pozniejsze i do dzi$
nie stracil on nic na znaczeniu. Waznym przyczynkiem do poznania
genezy i charakteru tych powierzchni zr6wnania jest praca «O zuboza-
tych: zwirach tatrzanskich w poinocnej czesci karpackiego dorzecza
Dunajca» (1920). : :

Inny poglad, ktory potwierdzity pdzniejsze badania nie tylko
w Karpatach, ale we wszystkich obszarach, gdzie ladol6éd nizowy pod-
pieral rzeki, plynace z potudnia, zawiera mata rozprawka «O wy-
sokich terasach dyluwialnych na zboczach kotliny Sadeckiej» (1918).
W kotlinie tej znalazt wyrazne §lady wysokiego zasypania, si¢gajacego
okoto 90 m ponad dno preglacjalne a zarazem dzisiejsze. To zasypa-
nie wiazal z zamknigciem Pprzez ladoldd ujsciowego odcinka doliny
Dunajca. Przy tej okazji wyrazit poglad, ze zjawisko zasypania musialo
nastapi¢ we wszystkich dolinach, ktore byly barykadowane przez 1adolod
nizZowy. : ‘ ;
Do tych zagadnien tak waznych dla odtworzenia historii Karpat
powracat Smolefiski takze pozniej. W r. 1934 na Miedzynarodowymnt
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Kongresie Geograficznym w Warszawie omdéwit role 1 wptyw zlodowacen
poinocnych na morfologie Beskidéw Zachodnich a w r. 1937 w roz-
prawie syntetycznej «W sprawie wieku i genezy krajobrazu Beskidow
Zachodnich» dat doskonaty poglad na rozwoj morfologicziy tej cze$ci

Smolefiski nie ograniczat si¢ do poznania morfologii Karpat. Poza

- wspomnianymi juz pracami O Podolu, dat opis i wnikliwa charaktery-

styke morfologiczng okolic Krakowa, zajmowal si¢ problemem kon-
sekwentnego sptywu wod karpackich na poziomie pogoérskim poprzez
pas Wyzyn ku poinocy a w zwiazku z tym rozwojem kotlin podkar-
packich za$ rozprawka o wieku jeziorek okolicy Grodziska na Nizi-
nie  Sandomierskiej prostuje wczesniejsze poglady o ich pochodzeniu
lodowcowym.

Charakter teoretyczny, tak rzadki w naszej literaturze geogra-
ficznej, posiadaja cenne rozprawy «O wplywie zaburzefi dolnego biegu
rzeki na dzialalno$é erozyjna w biegu wyzszym» (1921), «Zjawisko epi-
genezy dolin subsekwentnych w Karpatach» (1926) oraz rozwazania
krytyczne na marginesie pracy Chaput’a «Powierzchnie poligeniczne
i warunki ich powstawania» (1934). Kilka przyczynkdéw posdwigcit Smo-
leniski zagadnieniom kartograficznym a zwlaszcza morfometrii, byl tez
jedynym geografem w Polsce, zajmujacym si¢ oceanografia. To wiaze
sie z Jego pobytem i studiami w Muzeum Oceanograficznym w Monaco
w r. 1913.

W krajobrazie widzi Smolenski nie tylko problemy, ale takze
jego pigkno. Jest niezwykle wrazliwy na uroki krajobrazu a wnikanie
W jego genezg pozwalalo mu na glgbsze i silniejsze jego odczucie. Stad
«Krajobraz Polski» (1912) dzieto jedyne w naszej literaturze i pigknej
i naukowej. Naukowo wierna historie krajobrazu Polski powiazal
w sposéb nadzwyczaj umiejetny z opisami, zaczerpnietymi z literatury
picknej. Jezyk Smolenskiego okazal si¢ przy tym tak bogatym i barw-
nym, ze nie odczuwa si¢ roznicy migdzy stowem uczonego a cytowanych
pisarzy. Jak rzadkie zjawisko w $wiecie nauki. Podobny charakter po-
siadaja wydane w «Cudach Polski» opisy «Morza i Pomorza» (1928)
oraz «Wielkopolski» (1930). Tu oprocz pigkna opisu i bogactwa tresci,
takze historycznej, trzeba podziwiac umiejetnoé¢ w wyzyskaniu ma-
teriatu ilustracyjnego.

To umilowanie wszelkiego pigkna przejawialo si¢ stale w jego
zyciu i dziatalno$ci. Byl prawdziwym esteta. Nie byta mu obca Zadna
dziedzina sztuki, ktora bardzo glgboko odczuwal. Szczegélnie za$ silne
odczucie pigkna krajobrazu, zwlaszcza pierwotnego doprowadzito do
Zywego zajecia si¢ zagadnieniem ochrony przyrody. Od r. 1919 byt
cztonkiem Komisji Ochrony Przyrody nastepnie Panstwowej Rady
Ochrony Przyrody, a w r. 1938 takze jej przewodniczacym.

Poczucie swojej godnosci i wartosci przy wielkim réwnocze$nie
samokrytycyZmie a takze wspomniane juz wyczucie umiaru nie po-

zwalaly Smolefiskiemu na ubieganie si¢ o tytuly, czy zaszczyty. Byl

docentem przez 11 lat i dopiero w 1. 1921 zostal mianowany profesorem
nadzwyczajnym geografii fizycznej i kartografii w Uniwersytecie Jagiel-

Rocznik Pol. Tow. Geol. XIX, 1. 17
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lonskim, a w r. 1922 kierownikiem seminarium geografii fizycznej. Byla
to druga katedra geografii na Uniwersytecie Jagiellonskim. Katedra
geografii ogolnej i kierownictwo catego Instytutu spoczywalo juz od
. 1915 w reku prof. L. Sawickiego. Wprawdzie nie mogt si¢ rownac
7 uosobieniem energii i zmystu organizacyjnego, jakim byt Sawicki,
ale i Smolenski nie byt pozbawiony tych zdolnoéci. Brat zywy udzial
w pracach wielu towarzystw naukowych i spotecznych a po tragicznej
§mierci Sawickiego w r. 1928, kiedy objat kierownictwo Instytutu wy-
konczyt przebudowe gmachu, zreorganizowal studia, wydawal prace
Instytutu Geograficznego U. J., zorganizowat Komitet Badan Wysoko-
gorskich i zimowa stacjg naukowa W dolinie 5-ciu Stawéw Polskich
w Tatrach, organizowal wszechstronne badania indywidualne i zespo-
towe, przy tym staral sig, by w wyniku tych badaf powstawaly nowe
ujecia syntetyczne. Goraco tez popierat udzial swoich uczniow w wy-
prawach ‘badawczych. ‘

W . 1929 zostat Smolenski mianowany profesorem zwyczajnym
najpierw geografii fizycznej i kartografii a p6t roku pozniej profesorem
Zwyczajnym geografii ogolnej i dyrektorem Instytutu Geograficznego.
W tym czasie nastapito u Niego przesunigcie zainteresowan na zagad-
nienia ludnosciowe 1 geografi¢ polityczna. \

Smoleniski stawiat problemy i rozwigzywal zagadnienia, jakby dla
whasnej przyjemnosci — to byla jego wewnetrzna potrzeba. W zwiazku
z ta cecha nie ma w jego zyciu polemik ani checi zwalczania cudzych
pogladow. W tem ujawnia si¢ tez najbardziej istotna cecha jego charak-
teru. Smolenski byt wielkim indywidualista, tak wielkim, ze cenit osobo-
wos¢ kazdego czlowieka a nieraz i przeceniat.

To przejawilo si¢ szczegblnie wyrazZnie w jego stosunku do uczniow.
Nie prowadzit «za reke», nie narzucal tematéw ani pogladow ani nawet
metody pracy. Zato chetnie dzielit si¢ pomystami i nie szczedzit nigdy
rad ni cennych wskazowek. Takie podejscie, moze nie zawsze dawalo
dobre wyniki; sa ludzie, ktorzy lubia byé prowadzeni przez cale zycie
i dla takich nie byl moze dobrym nauczycielem. Zato cenit i cieszyl si¢
tymi, ktorzy mieli zdecydowane zainteresowania, wytknigte cele i sami
zdobywali metody badawcze. Takim podejsciem wyrabiat u swoich
“uczniéw samodzielno$¢ i poczucie wielkiej odpowiedzialnosci.

1 rzecz zastanawiajaca. Mimo, ze nie dbat o popularno$¢ ani nie
“brat duzego udziatu w zyciu mtodziezy studiujacej geografi¢, byt Smo-
{eniski profesorem nie tylko szanowanym ale i mitowanym. Byt bardzo
wyrozumiatym ale gdy chodzilo o sprawy istotne, wymagajacym, po-
trafit dodawaé sil, budzi¢ zapal do pracy i dla kazdego miat duzo zycz-
liwosci, nigdy tez nie kierowal si¢ sympatiami. Zyczliwos¢ ta byla naj-
zupelniej bezinteresowna, ujawniala si¢ ona nie tylko w stosunku do
bliskich czy uczniow ale nawet do zupelnie obcych, z ktérymi zetknely
go jakie$ okolicznoéci przypadkowe.

Dla kazdego, kto z nim si¢ zetknal, pozostal cztowiekiem wielkiej

- kultury. Ogromna inteligencja, wielka skala zainteresowan, wychodza-
cych daleko poza geografig, jasny sposob wyrazania swych myéli i traf-

nych uwag, tatwos$¢ prowadzenia rozmowy 1 umiejetnos¢ wciggania roz-
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mowcy na coraz bardziej interesujace tematy, nieraz odstaniajagce mu
wartoéci o istnieniu ktérych nie zdawal sobie sam sprawy — to ude-
rzalo kazdego. Nie byl jednak wylewnym a uczucia swoje kryl gleboko,
spokojna twarz nigdy nie zdradzata stanu psychicznego a przeciez byl
cztowiekiem nadzwyczaj wrazliwym. Odznaczat si¢ Smolenski dbatoscia
nie tylko o tres¢ ale takze i formg. Stad ten spokdj i opanowanie oraz
catkowity brak afektacji.

Ten spokdj — dowodd wielkiego i silnego ducha — zachowal az
do $mierci. Dnia 6 XI 1939 r. zostal aresztowany przez wladze nie-
mieckie razem z innymi profesorami Uniwersytetu Jagiellonskiego i wy-
wieziony do wiezienia we Wroclawiu a nastgpnie do obozu koncentra-
cyjnego w Oranienburgu — Sachsenhausen pod Berlinem. Dobrze zda-
wal sobie sprawe, Ze organizm nie przetrzyma pobytu w obozie, wy-
czerpujacych apeli, zimna, glodu i brutalnoéci niemieckiej. Mimo tego
dodawat otuchy towarzyszom i nie poddawat si¢ depresji. Duch panowal
dalej nad ciatem. Wreszcie przyszedt dzied, w ktorym sit nie starczyto,
wyniesiony rekami swoich uczniéw do szpitala obozowego, zmarl dnia
5. stycznia 1940 r.

GEORGES SMOLENSKI

(Résumé)

Georges Smolenski est né le 6 septembre, 1881. Il commenga
ses études supérieures en 1889, en étudiant la géologie. Ayant présenté
sa thése: Le Sénonien inférieur de Bonarka et les céphalopodes et inocé-
rames (1906), il a obtenu le grade de docteur en philosophie. A. Rudzki,
professeur de géophysique a I'’Université Jagellonnienne et savant
éminent a exercé une grande influence sur Smolenski. Smolefiski se
spécialisa dans la géographie physique en s’intéressant, en méme temps,
a la géophysique ce qui se refléta dans ses ouvrages postérieures: «Sur
le rapport entre la disposition des anomalies de gravitation et la struc-
ture de 1’écorce terrestre», «Sur l’interprétation géologique de la dispo-
sition des anomalies gravimétriques dans la partie nord-ouest de la Po-
logne» et dans une série d’autres études de caractére théorique. Gréce
a Pappui du prof. Rudzki, il est parti pour deux années a Berlin, afin
d’y continuer ses études géographiques.

. De retour au pays, il fut agréé comme professeur futur (il se
«habilita») 3 I'Université Jagellonnienne (en 1910), aprés avoir pré-
senté sa thése «Sur la génése du bord septentrional de la Podolie et
sur le role morphologique des mouvements récents de la Podolie».

La santé fragile de Smoleriski entravait son travail de savant et
d’organisateur et ne lui permettait pas de faire ni des recherches consi-
dérables sur le terrain, ni de grandes expéditions exploratrices Il n’a
pris part qu’a I’expédition hongroise du comte Eotvos (en 1918) ayant
pour but 'examen de la partie méridionale de la Hongrie et de la Sla-
vonie. 11 a fait aussi les excursions de congrés, en Egypte et en différents
pays européens. Smolefiski le premier désigna I'dge du relief des Kar-
pates comme aprés-Tortonien.

17%



— 260 —

Dans son étude synthétique: «Sur I’dge et la genése du paysage
des Beskides Occidentales», il a donné une idée excellente de I’évolution
morphologique de cette partie des Karpates.

Smolefiski ne se bornait pas a I’étude de la morphologie des
Karpates. Outre les ouvrages mentionnés ci-dessus sur la Podolie, il
a donné une description et une pénétrante caractéristique morpholo-
gique des environs de Cracovie; il s’intéressait au probléme de I’écoule-
ment conséquant des eaux karpatiques du niveau d’aplanissement de
150 m de hauteur relative a travers la zone de hauts plateaux vers
le Nord; s’occupait, en connexion avec cette derniére question, de
Pévolution des bassins carpatiques, enfin, par sa courte dissertation
sur I’age des petits lacs dans les environs de Grodzisk sur la plaine de
Sandomierz, il rectifie les idées anciennes sur leur genése glaciaire. Dans
Pexcellente étude «L’influence des perturbations du cours inférieur des.
rivieres sur le travail d’érosion de leur cours supérieur» (1921) dans
«Le phénomene de ’épigenése des vallées subséquentes dans les Kar-
pates Polonaises» (1926), ainsi que dans les observations critiques e€n
marge de 'ouvrage de Chaput, intitulé: «Les surfaces poligéniques et
les conditions de leur genése» (1924) se manifeste le caractére théo-
rique, tellement rare dans notre littérature géographique.

Smolenski écrivit plusieurs contributions aux problémes de la
cartographie et, surtout, de la morphométrie. Il était, en plus, le seul
géographe polonais s’occupant de I’océanographie.

Smolefiski voit dans le paysage non seulement les problémes qui
s’y rattachent, mais aussi de la beauté. Il est extrémement sensible aux
charmes du paysage, la connaissance de la genése duquel lui permet-
tant, en outre, de le sentir d’une maniére plus pénétrante et plus forte.

De ce sentiment résulte son «Paysage Polonais» (1912), oeuvre unique

tant dans notre littérature que dans notre science. L’auteur y a relié
’histoire du paysage polonais, d’une exactitude scientifique, & un choix,
extrémement habile, de descriptions littéraires. Sa langue, a lui, s’est
montrée d’ailleurs si riche et si colorée qu’on ne sent pas dans son livre
de différence entre le langage scientifique et le littéraire, phénomene
bien rare dans le monde de la science! La méme remarque.s’applique aux
descriptions dans ’ouvrage: «Morze i Pomorze» (Mer et la Poméranie)
de Smolenski, publié dans les «Merveilles de Pologne» en 1928, et dans
sa «Wielkopolska» (Grande Pologne 1930). On y admire non seule-
ment la beauté des descriptions et la richesse d’information (entre
autre historique), mais aussi ’habileté dans le choix des illustrations.
‘ Cet amour de la beauté se manifestait constamment dans sa vie
et dans son activité. Il était un vrai esthéte. I avait une grande sensi-
‘bilité artistique et aucun domaine de lart ne lui était étranger. Sen-
tant vivement la beauté du paysage, surtout du paysage primitif, il
Qintéressa intensement & la protection de la nature. A partir de I’année
1919, il était membre de la Commission de Protection de la Nature,
puis du Conseil Polonais de Protection de la Nature, et en 1938 son
président.

.
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En 1928, Smolefiski devint directeur de I'Institut de Géographie,
se mit a réorganiser les études géographiques et publia les ouvrages .
de I'Institut. Il organisa le Comité des recherchers alpines et le Centre
scientifique hivernal dans une vallée de la Tatra (Pieciu Stawow Polskich)
et aida ses éléves & prendre part dans les expéditions.

En 1929, Smolenski fut nommé professeur ordinaire de géogra-
phie physique et de cartographie, puis de géographie générale et direc-
teur de lInstitut Géographique. A cette époque, ses intéréts scienti-
fiques se sont tournés vers les problémes de population et de géographie
politique. :

Smolenski était amené 3 poser les problémes et a rechercher les
solutions par un besoin intérieur, comme ¢’il le faisait pour son propre
plaisir. Par conséquent, il ne s’acharnait pas 4 combattre les idées des
autres, ni a la polémique. Dans ce fait apparait le trait, le plus distinctif,
de son caractére. Ayant lui-méme une forte personnalité, il appréciait
Pindividualité des autres, comme le montre clairement, son attitude
envers ses éleves. Sans jamais leur réfuser ses conseils et observations,
il ne leur imposait ni sujets d’étude, ni idées, ni méme méthode
de travail.

Arrété par les Allemands au mois de novembre et déporté au
camp de concentration d’Oranienbourg, puis de Sachsenhausen prés de
Berlin, il ne put résister a la vie dure de camp, au froid, a la famine,
3 1a brutalité allemande et il est mort le 5 janvier 1940. Tout en se ren-
dant parfaitement bien compte que son fréle organisme ne saura endurer
l’existence dans le camp de concentration allemand, il garda jusqu’a
la fin de la vie sa sérénité ne tombant point dans la dépression et récon-
fortant ses amis.

Spis prac wazniejszych Jerzego Smoleﬁskiégo
z zakresu geologii i- geografii fizycznej

1) 1906. — Dolny senon w Bonarce. I. Glowonogi i inoceramy, Rozpr. PAU, Wydz.
Mat.-przyrodn., t. 6, dziat B, ogolny zbiér, t. 46, str. 607—638, tabl.
odb., sir. 34.
Das Untersonon von Bonarka. 1. Cephaloden und Inoceramen, Bull.
Acad. Sc.. Classe Sc. Math. et Nat., Octobre, pp. 717—729, Cracovie.

2) 1909. — Ungleichseitigkeit der meridionalen Flusstiler in Galizien. Ein Beitrag
zur Theorie der Assymetrisationstitigkeit des Windes, Pet. Mitt., 5,
pp. 101—107. S

3) 1910. — O powstaniu podinocnej krawedzi podolskiej i o roli morfologicznej.
miodszych ruchéw Podola, Rozpr. PAU, Wydz. Mat.-przyrodn., dzial A,
ogblny zbior, t. 50, odb., str. 39.
Uber die Genese des nord-podolischen Steilrandes und die morpho-
logische Bedeutung der jungeren Krustenbewegungen in Podolien,
Bull. Acad. Sec. Classe Sc. Math. et Nat., Mars, pp. 65—76, Cracovie.

4) 1911. — Z morfogenezy Beskidu Niskiego, Ksiega pamiqtkowa XI. Zjazdu Le-
karzy i Przyrodnikow Polskich (18—22. Vi1, 1911), str. 232234, Krakow.

5) 1912. — Krajobraz Polski, Warszawa, J. Mortkowicz, str. 98.

6) 1913. — (Wspolnie z W. Kuzniarem), Zur Geschichte der Weichsel—Oder—
Wasserscheide, Bull. Acad. Sc. Classe Sc. Mat. et Nat., sér. A, Fevrier,
pp. 88—94.



— 262 -

7) 1914, — (WspOlnie z W. Kuzniarem), Postglaziale karpatische Flussldufe
auf der Schlesischen Platte. Fine angebliche Priorititsfrage. Verh.
k. k. Geolog. Reichsanstalt, nr 11, pp. 277—281, Wieden.

8) 1917. — Uber die Entstehung der heutigen Tiefen des Philippinen-Grabens,
Bull. Ac. Sc. Classe Sc. Math. Nat., sér. A, t. XI—XI1I, pp. 586—601.

9) 1917. — Uber die hohen Diluvialterrassen an den Rindern des Beckens von
Sacz, Bull. Acad. Sc. Classe Sc. Math. et Nat, sér. A, t. X—XII, pp. 301—
305, Cracovie.

O wysokich terasach dyluwialnych na zboczach Kotliny Sadeckiej,
Rozpr. PAU, Wydz. Mat-przyr., seria A, ogolny zbior t. 53.

10) 1919. — O potrzebach nauki polskiej w zakresie geografii fizycznej, Nauka
Polska, t. 11, str. 51—63. .

11) 1919. — O zwiazku migdzy rozmieszczeniem anomalii sity ciezkosci a struktura
skorupy ziemskiej (Sur les relations entre la distribution de la pesan-
teur et la structure de Pécorce terrestre), Przegl. Geogr., t. 1, str. 281—296.

12) 1919. — W sprawie morfologii dna morz glegbokich (Uber die Morphologie
des Tiefseebodens), Przegl. Geogr., t. 1, str. 5—67. ‘

13) 1920. — O «zubozalych» swirach tatrzanskich w pomocnej czgsci karpackiego
dorzecza Dunajca (Sur les graviers appauvris dans la partie septentrionale
du bassin karpatique du Dunajec), Sprawozd. P. I.G., t. 1, zesz. 1.

14) 1921. — O wplywie zaburzen dolnego biegu rzeki na dziatalno$¢ erozyjng w biegu
wyzszym (Influence des perturbations du cours inférieur des rivieres
sur le travail d’érosion de leur cours supérieur), Ibidem.

15) 1926. — Zjawisko epigenezy dolin subsekwentnych w Karpatach (Les phéno-
ménes d’épigenése des vallées subséquentes dans les Karpates polonaises),
Przegl. Geogr., t. VI, str. 92—98.

16) 1926. — Okolice Krakowa, Przewodnik Kongr. II Zjazdu Stow. Geograféw
i Etnografow w Polsce 1927, str. 290—295, Krakéw.

17) 1927. — Sur la construction des cartes d’intensité du relief et leur aplication
a P’analyse morphologique, odb. na Zjazd Stow. Geogr. i Etnogr. w Pol-
sce 1927. '

18) 1932. — Essai d’interprétation géologique de la repartition des ancmalies gravi-
métriques dans le Nord-Ouest de la Pologne) (Préba geologiczne}
interpretacji rozmieszczenia anomalii grawimetrycznych w poinocno-
zachodniej Polsce), Rocznik Pol. Tow. Geolog., t. VI, str. 12—48
i odb. str. 8. :

19) 1932. — Proba  geologicznej interpretacji rozmieszczenia anomalii grawime-
trycznych w poinocno-zachodniej Polsce, Sprawozd. PAU, t. 37, nr 2.

20) 1933. — Schwere Anomalien und geologischer Bau NW-Polens, Verhandl.
VI Tagung Balt. Geodat. Komm., pp. 207—210, Helsinki.

21) 1934. — Powierzchnie poligeniczne i warunki ich powstawania (Les surfaces
poligéniques et les conditions de leur genése), Kosmos, A, t. LVII,
str. 273—278.

22) 1934. — O wieku jeziorek okolicy Grodziska na Nizinie Malopolskiej. Zbior
prac poswieconych przez Tow. Geogr. we Lwowie E. Romerowi
w 40-lecie jego tworczosci naukowej, str. 428—430, Lwow.

23) 1934, — W sprawie morfografii spadkow (Sur la morphographie de pentes), Polski
Przegl. Kartogr., nr 46, str. 161—169, fig. 6 i odb.

24) 1934, — Cracovie, vallée du Dunajec, Haute Tatra, Congr. Intern. Géogr. Varsovie

1934, Excursion A 3, p. 98, fig. 23, Warszawa.

25) 1934, — (Wspolnie z W. Ormickim), La Silésie Polonaise, Ibidem, Ex-
cursion B 3/2, p. 85, fig. 24, Warszawa. _ '

26) 1936. — L’influence de la glaciation nordique sur la morphologie de Beskides
Occidentales Polonaises, Congr. Intern. Géogr. Varsovie 1934, C.-R.
Trav. Sect. II, t. II, pp. 80—82.

27) 1937. — W sprawie wieku i genezy krajobrazu Beskidow. Zachodnich (Zur
Alters- und- Entstehungsfrage der Westbeskiden-Landschaft), Wiadom.
Geogr., t. XV, str. 59—74 str. 16.




